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1. Introducéo

O uso cada vez mais amplo dos computadores na vida socid e, em particular, a
difusdo das transferéncias eetronicas de fundos, 0 home banking, a explosdo da Internet
e 0 comércio detrénico, nos leva a incontestavel conclusdo de que cedo ou tarde
teremos de nos vaer de agum tipo de documento proveniente de um sstema de
elaboracio eetronica, sga de o recibo de pagamento emitido por um termina
eetrbnico de um banco, um ingresso para cinema ou teatro comprado on-line, a
incricdo para um concurso publico cuja taxa foi debitada automaticamente em seu
cartéo de crédito, etc. Mesmo na prética diaria dos juristas o documento eetrénico ja
representa um avanco; a maoria dos Tribunais ja disponibilizou sua jurisprudéncia e
acompanhamento processua pela Internet. E a cdpia impressa de julgedos, ainda que
sem autenticacdo, € aceita pelos proprios Tribunais para caracterizar divergéncia de
julgados, desde que indicada afonte.

Os exemplos poderiam continuar de forma indeterminada, sem esgotar as

possibilidades atuais e as que estéo nas incubadoras das empresas de tecnologia. Os

! Texto elaborado originalmente em dezembro de 1999 como requisito parcial para obtenc&o do grau de
especialistaem processo civil.

2 O autor é Bacharel em Direito pela Universidade de Brasilia, Pés-Graduado em Processo Civil pelo
IBEP/IBDP, Mestre com honra méxima pela Columbia University, Doutorando em Direito Comercial
pela Universidade de S&o Paulo e Advogado no escritério Levy & Saloméo Advogados. As opinides aqui
contidas refletem exclusivamente a posi¢édo do autor e ndo constitui qualquer tipo de conselho legal.



va&ios setores da vida socia dependerdo, em maior ou menor grau, dos chamados
documentaos el etronicos.

Alguns diréo que se trata de um fendmeno recente, mas io ndo € verdade. Ha
anos sdo Uutilizados terminais bancarios para a redizacdo de tranderéncias de fundos,
assm como sfo Uutilizados sSsemas informatizados para a redizacdo de contrato
internacionais de todos os tipos, apenas o fendbmeno ndo era tdo abrangente e
generdizado como hoje. E parece-nos ndo s mas reversivd, uma vez que O
computador é hoje a Unica feramenta produzida pedo homem em condigdes de
satifazer as cada vez maores e mais sofisticadas exigéncias de todos 0s componentes
sociais. A sociedade moderna estruturou-se de forma indissocidvel sobre a tecnologia
dos computadores e dos aparelhos detronicos. N&o € dificil prever que, em breve
periodo de tempo, toda a aividade de armezenamento de documentacdo se
desenvolverd, savo casos excepcionais, de forma digitdizada Conseglientemente, o
dito documento cartular, isto € o documento redigido pelas formas tradicionais, perdera
grande parte de seu uso e importancia socid, em favor do documento e etronico.

Um fendmeno socid de td magnitude impde andise juridica gprofundada. Urge,
em outros termos, indagar-se qua a relevancia juridica do documento formados por um
computador, qua o vaor juridico do documento € etrénico.

Este exame deve levar em conta um duplo, e as vezes, contrgposto interesse: de
um lado a necessdade de permitir a mais eficaz e vada utilizagdo dos novos meios
tecnoldgicos, por outro lado, a necessdade de tutdlar adequadamente a confianca dos
agentes econdmicos e, de forma geral, de todos os cidaddos, na seguranca dos novos
tipos de documento.

A luz de tais exigéncias é necessiio certificar qual é auadmente, em face do
Direito podtivo vigente, a disciplina dos documentos eetronicos, em segundo lugar,
qua a eventual normativa poderia ou deveria ser emanada para uma melhor tutela do
duplo interesse supra mencionado.

O presente artigo debate tais questdes, ndo com a pretensdo de fornecer respostas
ou estabelecer novas verdades, mas t&0 somente como uma primeira frase de um
necessario didogo que se inicia Sendo asim, tratamos de esmiucar principadmente a
parte conceitua relacionada a0 documento eetrénico, o substrato comum e essencid
para que a discussfo juridica prossga de forma produtiva e em termos comuns.
Utilizamos, sempre que conveniente, 0 gpoio da doutrina estrangeira, notadamente a

itdliana, francesa e americana. As Uutilizaremos ora pela proximidade juridica de nossos



sstemas, ora pela relevancia que desempenham no campo das novas tecnologias, sem,
contudo, redizarmos um verdadeiro estudo comparado.

Tentaremos superar aguns empecilhos levantados por juristas pétrios para a
perfeta utilizacdo dos documentos detronicos no Direito brasileiro, bem como uma
breve andlise do Sstema de assnaura digitd que promete solucionar grande parte das
cdeumas. A partir dos conceitos, novos e classcos, demondraremos como €
perfeitamente possivel a utilizacdo dos documentos eetrénicos como meio de prova em
um Tribund brasileiro.

2. Conceitos Basicos

2.1. A Prova como Conceito Juridico

O vocdbulo prova € plurissgnificaivo, tanto na linguagem popular quanto na
cientifica. Em gerd, por prova entende-se tudo aquilo que € capaz de demongrar a
veracidade ou autenticidade de algo. Ndo se faa de prova sendo a respeito de ago que
venha afirmado, para provar-lhe exatiddo. Na ciéncia € tudo aquilo que da base de
sustentacdo a uma dada afirmacéo cientifica e que pode ser repetida por qualquer outro
cientista, para que adcance o mesmo resultado afirmado, desde que redizado nos
MesMos termos.

No Direito, podemos dizer que o0 temo também € plurissgnificativo,
abrangendo tanto a atividade procedimentd com o fim de minisrar a0 juizo os
elementos de convicgdo acerca da veracidade ou verossmilhanca® dos fatos juridicos
alegados em um dado processo, quanto o resultado desta atividade mesma. Pelo menos
utilizaggo dibia é corrente no meio juridico’, e para efeitos de um estudo
dogmético se faz necess&ria a distingdo entre prova, meio de prova, motivo de prova e
producdo de prova.

José Frederico Marques® diz que prova é o demento instrumenta para que as
partes influam na conviccdo do juiz sobre os fatos que afirmaram como base de

sustentacdo de suas pretensdes, e 0 meio de que se serve 0 magistrado para averiguar a

3 Para maior aprofundamento nesta discussio da processualistica civil, vide ALBINI, Aldo. Verita e
Verosimiglianza nel Processo Civile. Rivista di Diritto Processuale, Padova: CEDAM, Val. X, Parte |,
164, 1955.

* Vide SILVA, Ovidio A. Baptista da. Curso de Processo Civil, 3 Edicéo, Revista e Atualizada. Porto
Alegre: Sergio Antonio Fabris, Vol. I, 1996, p. 283.

> MARQUES, José Frederico. Instituicies de Direito Processual Civil, I Edicéo Atuaizada Campinas:
Millenium, VVal. I11, 2000, p. 323.



respeito dos faos em que os titulares dos interesses em conflito fundam as suas
alegacOes.

Pinto Ferreira® afirma que prova é o modo objetivo pelo qual o espirito chega a0
conhecimento da verdade, convencendo-se através da persuasdo. A prova referir-se-ia
ao ao de convencer outra pessoa de que se conhece a verdade de determinado fato, e o
meio de prova a moddidade mediante a qual a prova é produzida, seria 0 ingrumento
material e processual encaminhado para o processo a fim de produzir na consciéncia do
juiz averdade dos fatos’.

Para Pontes de Miranda®, meio de prova é a fonte probante, 0 meio pelo qual o
juiz recebe os eementos ou motivos de prova. Ja eementos ou motivos de provas
seriam informes sobre os fatos, ou julgamentos sobre ees, que derivariam dagueles
meios, e a atividade para entregar a0 juiz 0s meios de prova seria a producdo da prova.

Na redidade, tudo que os doutrinadores tém discutido a respeito do significado
do dgnificante “prova’ € mera regra de utilizacdo da padavra Nao hd no mundo
fenomenoldgico quaquer dificuldade em se enxergar 0 que venha a ser prova, ou 0 que
€ provar dgo em juizo. Para superar eta cdeuma que mas nos parece questéo de
padronizacdo do que uma dificuldade técnica propriamente dita, adotaremos nocOes
bési cas dos vocabul os acima expostos. Como segue.

Prova € a representacdo de um fato. Destarte, por prova entendemos as
afirmagdes ou representactes que, apresentadas, apds andise cognitiva, s80 capazes de
dterar a conviccdo do Orgdo julgador acerca dos fatos controversos ou héo
suficientemente esclarecidos.

Provar é verbo e dgnifica o ao de demongtrar a alguém, no caso do Direito, a0
juiz, averacidade ou veross milhanca de uma dada aegacéo.

Quando se fadla em meio de prova o foco da atencdo é dedocado para otipo de
objeto em que consiste a prova. O meio de prova € a forma pela qua a degacdo e
representagbes sdo formuladas e apresentadas. S80 véa&ios 0s meios de prova oS

documentos, os testemunhos, instrumentos apresentados, vidtorias, etc. Refere-se, pois,

® FERREIRA, Pinto. Cédigo de Processo Civil Comentado, 22 Vol. (Arts. 200 e 475). Sio Paulo: Saraiva,
1996, p. 303 e ss.

’ Apesar de muito repetido, nunca é demais reafirmar que n&o sdo os fatos que séo verdadeiros ou n&o,
mas as alegagdes sobre os fatos é que sao verdadeiras ou ndo. Os fatos simplesmente sdo. Esse erro de
linguagem esté contido em nosso Codigo de Processo Civil, em seu artigo 332.

8 MIRANDA, Pontes de. Comentérios ao Cédigo de Processo Civil, Tomo IV, (Arts. 282-443). Forense,
1974, p. 208.



a forma pea qua o juizo tomard conhecimento do suporte féico das aegacbes
discutidas.

Producéo da prova € o ao de trazer a juizo a prova pré-condituida ou de
efetivamente produzir o elemento que integrara 0 processo como prova.

E por dltimo, motivo de prova € toda e qualquer degacdo contestada por uma
das partes ou que ndb esta satisfatoriamente clara No processo na visio do jLiz’. Refere-
se aos faos pertinentes a0 processo, os fatos juridicos relevantes e as adegagies deles
decorrentes, que devem ser idoneamente provadas.

Por forca da tradicdo eliptica do portugués, é provavel que utilizemos o termo
prova para dgnificar um ou mas dos sentidos acima expostos, mas sempre que

possivel, tentaremos manter o rigor cientifico na denominacdo utilizada
2.2. O Conceito de Documento

A nocdo mais basica que se tem de documento € qualquer base de conhecimento,
fixada materidmente e disposta de maneira que se possa utiliza-la para extrair cognicéo
do que esta registrado. Aproxima-se muito danogéo de registro.

Em sentido amplo, € toda representacdo materid destinada a reproduzir
determinada manifestacdo do pensamento, como uma vox mortua. Abarca o0 mais anplo
espectro de sinais, sendo 0 mais comum deles a escrital®. A palavra documento procede
de docere, que dgnifica ingruir. Genericamente € a coisa materia na qua a atividade
humana imprime vedtigios ou sSnas paa efdto de comunicagdo de determinados
conhecimentos.

Edritamente fdando, é a peca escrita ou gréfica que exprime ago de vdor
juridico para esclarecer, ingtruir ou provar 0 que Se aegou no processo pelas partes em
lide™.

Na doutrina itdiana, utiliza-se uma definicio extremamente gerd do que venha
a ser a prova documenta, segundo Camoglio, Ferri e Taruffo'?, & categoria de prova
documenta “si reconducono in genere tutte le cose che appoiano idonee a documentare

un fatto, ossia a narrarlo, a rappresentarlo o a riprodurlo”.

9 BRASIL. Cédigo de Processo Civil, artigo 130.

19 CHIOVENDA, Giuseppe. Instituicdes de Direito Processual Civil. Traducéo da 2 Edico Italiana por
Paolo Capitanio. 1" Edicéo, Vol. I1l. Campinas: Bookseller, 1998, p. 151.

" FERREIRA, op. cit., p. 361.

12 CAMOGLIO, Luigi Paolo; FERRI, Conrado e TARUFFO, Michele. Lezione sul processo civile. Il
Mulino, capitulo 21, 1995, p. 557.



Pontes de Miranda'® ressalta que o documento, como meio de prova, é toda a
coisa em gue se expressa por melo de snais, 0 pensamento. Este seria 0 sentido restrito
e técnico, que suporia 0 contelido intelectua como elemento definidor do documento.
Os documentos apenas histéricos, arqueolégicos e pré-higtéricos ndo  seriam
documentos no sentido do Caédigo de Processo Civil brasileiro.

No mesmo sentido, Francesco Carneuttil® nos lembra de que nd basta a
manifestacd0 de um pensamento para caracterizar a existéncia de um documento, e que
exigem objetos que contém uma manifetacdo do pensamento e ainda assm ndo
poderiam ser caracterizados como documentos. Por exemplo, uma carta que contenha
gpenas as paavras “cordiais saudaches’. Indubitavelmente trata-se de um objeto que
contém um pensamento, mas nd pode ser consderado um documento, pois N&o
representa um fato.

Assim, podemos de brma resumida dizer que documento, para o Direito, € todo
e qualquer registro, que expresse um pensamento, capaz de influenciar a cognicdo do
juizo acerca de um dado fato em um dado processo. A prova documenta € sempre uma
prova red, porque congta de uma res maerid, mas eda € a Unica determinacéo vaida
para todos os tipos de prova documental’®, pois a natureza materid do meio de prova
pode variar em demasia

N& importa sobre que tipo de materid encontrase O registro, mas a
representaco fisca do pensamento humano nele representado. Exemplificando. A
ecrita pode ser feita sobre qualquer materid: papel, tela de pintura, parede, cartoling,
papeldo, metd, pedra, etic. Nem mesmo a forma da linguagem é eemento essencid,
desde que sga compreensivel, podendo ser: manuscrita, datilografada, litografada,
fotocopiada e mesmo digitalizada. O meio fisico sobre o qua incide o registro ndo pode,
por s 6, invalidar a natureza documental da prova®. O Direito positivo ndo exige que o

documento tenha como suporte fisico papel’.

13 MIRANDA, op. cit., p. 335.

14 CARNELUTTI, Francesco. La Prova Civile, 2" Edicgo. Roma Dell’ atteneo, 1947, p. 188.

15 CAMOGLIO et alli, op. cit., p. 557.

18 H& um consenso internacional sobre a adequacao de tais afirmacdes, tanto assim o é que a propria Lei
Modelo da UNCITRAL estabelece que: “Information shall not be denied legal effect, validity or

enforceability solely on the groundsthat it isin the form of a data message.”. UNCITRAL. Model Law on
Electronic Commer ce with Guide to Enactment, Chapter 11, Article 5, 1996.

1 No momento ck feitura deste artigo, havia no Congresso Nacional um projeto de lei para regular a
validade juridica do documento eletrénico. Como 0 nosso objetivo neste momento é a discussdo no
ambito do Direito posto, e ndo no que deve ou esta por vir, ndo nos aprofundaremos sobre as suas
qualidades e defeitos. De qualquer forma, nada no projeto altera o que aqui se estd adefender.



2.3. O Conceito de Documento Eletrénico

O primeiro problema que enfrentamos para a conceituagéo é o da denominacao.
Tanto a doutrina naciongl” @nda muito escassa e timida, quanto a estrangeira, uliliza g o teymo
documento eetrénico, ora o0 temo documento informético, sem maiores critérios
digtintivos, para designar coisas diversas.

Na terminologia de Barbosa Moreira®, tanto o telegrama, quanto o telex e o fax
condituem os chamados documentos informaticos. Como ndo se fez quaquer
referéncia, em sua conferéncia, aos documentos computadorizados, assumimos que
estes também se enquadrariam em sua classificacdo de documentos informéticos.

Expandindo este raciocinio, podemos dizer que existe uma categoria genérica
dos documentos informéticos ou teleméticos'®, que envolveria todos os documentos
produzidos ou transmitidos por meios eetronicos, ou que necessitem de ta expediente
para cognicdo, dém dos que smplesmente sfo transmitidos aravés de linhas de
comunicacdo. E podemos ir um pouco dém, subclassficando-os em dois grupos. os
documentos informéticos, stricto senso®®, fruto de um origind cartular e transmitidos
telematicamente; e os documentos eetronicos, aos quais Barbosa Moreira ndo s
referiu, mas que seriam 0s documentos residentes ra meméria de um computador e que
exigem sua utilizagcdo para cognigdo. Trabalharemos mehor esta nogdo de documento
eletronico.

A definicdo mais dléssica e gerd de documento? é a coisa representativa, isto &,
aquela capaz de representar um fato. Se documento € a representacdo de um fato, ou a
coisa que representa um fato, entdo documento eetrbnico seria 0 arquivo eetronico

capaz de representar um fato através do tempo e do espaco®.

18 MOREIRA, op. cit., p. 120.

190 termo telemética é o resultado da fusdo de dois outros termos: telecomunicacdo e informética. A
parte da ciéncia que estuda toda a forma de aplicagdes informéticas que envolvam telecomunicacfes e
suas conseqiiéncias, chamamos teleméatica. Assim, podemos dizer que todo documento que é fruto de uma
transmissdo eletronica, seja ela analdgica — que depende de um processo mecanico em alguma de suas
fases de processamento (telex, telegrama) ou digital — independente de processamento mecanico em
qual quer de suas fases de processamento (comunicagao entre computadores), € um documento telematico.
20 Ettore Giannantonio faz uma classificacdo semelhante em um artigo especializado. Para maiores
detalhes vide GIANNANTONIO, Ettore. El Valor Juridico del Documento Electrénico. Trad. Rafael A.
Bielsa. In: Informatica y Derecho, aportes de Doctrina Internacional. Buenos Aires. Depama, 1987, Val.
I, p. 98.

21 N &0 conseguimos imaginar uma definicao mais classicado que ade CARNELUTTI, op. cit., p. 183.

22 Quando nos referimos a documento, 0 correto seria apenas “capaz de representar um fato através do
tempo”, pois o documento guarda a informagéo passada para o futuro, e esse € 0 seu aspecto mais
importante. No entanto, quando nos referimos ao documento eletrnico, temos um novo elemento, ndo so
ele capaz de guardar para o futuro informagfes passadas, como possibilita a sua utilizagdo simultaneaem
qualquer lugar do mundo, superando assim a barreira espacial e temporal de conhecimento de seu



Gian Franco Ricci?® diz que de uma forma gerd, por documento detronico, se
entende 0 documento ndo cartular, condituido em uma memdria detronica A
manifestacdo de vontade do agente ndo se expressaria aravés dos signos graficos da
exrita e subscricdo, mas dravés de um fluxo eerénico incorporado em uma
memdria®®, a qual s seria susceptivel de ser lida através do uso de um computador. O
documento detronico seria definido pela impossbilidede de leitura sem o uso da
méguina.

Em sentido proximo, Camoglio®® ensna que o documento informético®®
(documento eetronico para nos) representa dados armazenados em  memorias
computadorizadas, ou resultante de caculos efetuados por meio de elaboratori
elettronici.

Uma dlassificacio interessante é a redizada por Ettore Giannantonio®’. Para ele
0s documento eetronicos sdo divididos em documentos eetronicos em sentido lato e
em sentido estrito. Os primeiros teriam como caracteristica comum a impossibilidade de
“ser leidos o conocidos por e hombre sino como consecuencia de la intervencion de
adecuadas maquinas traductoras que hacen perceptibles y comprensibles las sefiales
digitales [...] de que estan constituidos’. Assim, ndo se fala apenas de computadores,
mas de quaquer m&guina capaz e necessria para 0 entendimento do contelido do dito
documento.

Nesta categoria estariam abarcadas as operacoes de transmissdo de fundos — que
normamente utilizan um cartdo de tarja magnética (credit card, access card ou debit
card) contendo as coordenadas bancérias do usuario e o codigo de acesso (PIN,
Personal Identification Number)—, e as operacOes de sague em dinheiro em terminais

eetrénicos.

conteldo representativo. Para tanto, basta que o documento esteja arquivado em um computador
conectado a uma rede. Sendo este servidor (computador utilizado como ponto de conexdo e
processamento de ume rede de comunicagdo) conectado a Internet, entdo o referido documento estard ao
alcance de qualquer um, em qualquer parte do globo, simultaneamente (no limite de acessos do servidor,
éclaro).

23 RICCI, op. cit., p. 865.

24 Esta vis3o esta equivocada no sentido em que o documento eletronico pode ser, e amaioria &, formado
por signos graficos da escrita. O fluxo eletrdnico ou a linguagem bindria sdo meras formas de
armazenamento do arquivo. Discutiremo s melhor esta distingdo mais adiante.

25 CAMOGLIO, op. cit., p. 575.

25 Por rigor metodol dgico manteremos a homenclatura utilizada pelo autor, mas como ja dissemos antes,
documentos informaticos serdo parte de uma categoria mais ampla, que abarcaria tanto os documentos
informaticos stricto senso (e.g. telex, telegrama), quanto os documentos €eletrénicos propriamente ditos
(arquivos de computador). Pelo menos esta é a diferenciacéo que adotamos no presente trabal ho.

2" GIANNANTONIO op. cit., p. 95.



Ja 0s segundos teriam como caracteristica essencia, excetuando-se 0s
microfilmes de regramento especifico, serem “percibibles y, en € caso de textos
alfanuméricos, legibles directamente por el hombre sin necesidad de intervenciones por
parte de maquinas traductoras’. Nao h& necessdade de um intermediario eetrénico
para a perfeita cognicéo do contelido do referido documento.

Nesta classficacdo entrariam o0s documento que chamamos acima, por
conveniéncia, de documentos informéticos stricto senso, ou sga, aqueles decorrentes de
um processo telemdtico. Seria também o0 caso dos documentos digitalizedos, quer dizer,
copiados ndo em forma de arquivos texto, mas como verdadeira fotocOpia digitad do
documento cartular origind. Um exemplo desse tipo de documento pode ser facilmente
dcancado na pagina do Supremo Tribund Federd®®, que disponibiliza sua
jurisprudéncia para consulta na Internet®®.

O Direto podtivo, ainda que dienigena, também pode nos fornecer adgumas
definigdes do que venha a sr um documento eetrbnico. Na Itdia, ha uma definicéo
legd, muito gerd, no seguinte sentido: “per documento informatico s entende
qualunque supporto contenente dati o informazioni aventi efficacia probatoria (...)"*°.
No Brasil, aguns projetos de lei comegam a tratar do assunto®!, mas apenas um traz
uma definicdo do que venha a ser documento eetronico. O PL P 2.644° diz o seguinte

em seu atigo 12

Considera-se documento eletrénico, para efeitos desta Lei, todo documento, publico ou
particular, originado por processamento eletrdnico de dados e armazenamento em meio
magnético, optomagnético, eletrénico ou similar.

Reevante fazer aqui uma distingdo de que se ocupam muitos dos doutrinadores
edrangeiros, entre o documento formado pelo computador e por meio do computador.
Por documento eetronico se entende, a priori, ambos. No primeiro caso, 0 computador

ndo <se limita a maeridizar uma vontade, uma decisfo, uma relacdo de interesses ja

28 O enderego eletronico do STF na I nternet é www.stf.gov.br.

29 Para aguel es que quiserem conferir o tipo de documento a que estamos nos referindo, pode consultar o
seguinte endereco como paradigma: ftp://200.130.5.5/grandesjulgHC3536.RTF. Este € um habeas
cor pusconcedido ao senador Rui Barbosaem 1914.

30 ALBERTINI, op. cit., p. 268.

31 Projeto de Lei n?1.483, 1999, que trata da fatura eletrénica, mas tem apenas dois artigos, 0 que, em
conjunto com sua redacdo laconica, nos faz duvidar da seriedade da proposta, e o Projeto de Lei n?1.589,
1999, produzido pela OAB, e que é uma adaptacdo da Lel Modelo de Comércio Eletrénico da
UNCITRAL, 6rgéo especia das Nagdes Unidas pararegulacéo do comércio internacional.



formada, mas conforme uma série de dados e parametros e adequado programa, decide,
no caso concreto, o contelido da regulacdo de interesses. Este é 0 caso do contrato ou,
de forma gerd, do negocio juridico concluido mediante um computador ou entre
computadores®.

O que antes era uma hipdtese rara, hoje esta se tornando cada vez mais comum,
a ponto de gerar alguns problemas nos paises em que a computacdo tem uso macico. O
Brasil esté se tornando um deles e os problemas néo tardaréo a surgir.

Retomando, nesta hipdtese, o computador ndo se limita a documentar a vontade
externa, mas determina 0 contetido de ta vontade, a linguagem eetrbnica ndo condtitui
smples documentacdo de uma vontade ja expressada pelas formas tradicionais, mas
conditui a forma entendida como demento expressvo necessxio de ta vontade, a
manifestacdo exterior necessaria da regulacéo dos interesses.

Diveeso é 0 caso em que o0 computador ndo forma mas documenta uma
regulacdo de interesses ja expressos em outras ingténcias ou em outras formas, em tais
casos, com efeito, a atividade do computador ndo se dirige a condituir, mas apenas a
materidizar, e portanto, a tornar menos controvertida a regulacdo, a relagdo ou o fato
juridico preexistente®*.

De qudquer monta, tanto em uma quanto em outra hipdtese, o eemento
representativo de que se vaerd a pate interessada em um processo para influir na
cognicdo do juizo € o documento detrbnico resdente na memoria de um computador,

com o auxilio deste, ou a suaimpress3o (copia), resultando na sua cartul arizacgo™.

3. O Documento Eletrénico como Meio de Prova

3.1.0 Documento  Eletrbnico como Documento

Probatério

Entre os doutrinadores nacionais, ha quem n& consga enquadrar na nogao

cléssca de documento o conceito de documento eetrénico, pois sendo o documento

32 CAMARA DOS DEPUTADOS, Projeto de Lei r? 2.644, 1996, autoria do Deputado Jovair Arantes,
CD, Congresso Nacional.

33 Sobre este assunto vide ALLEN, Tom e WIDDISON, Robin. Can computers make contracts? 9
Harvard Journal of Law & Technology, 25, winter, 1996.

34 GIANNANTONIO, op. cit., p. 94.

35 Nao utilizamos a expressio materializago pois poderia levar o leitor menos avisado a pensar que o
documento el etrénico ndo é algo material, 0 que seria um equivoco.



sempre uma coisa®®, e, na visi ddes, ndo sendo o documento detrénico tangivel, ndo
seriapossivel dizer que este é espécie daguele na concepcdo classica

Entre os defensores desta tese encontra-se Augusto Tavares R. Macacini®’, para
quem um conceito aua de documento deveria privilegiar o pensamento ou o fato que se
quer perpetuar e ndo a coisa em que estes s materidizam. Isto porque o documento
detrbnico seria totamente dissociado do meio em que foi originariamente armazenado,
vez que assumiria forma de uma seqiiéncia de bits, ndo sendo o dbcumento eetronico
outra coisa que ndo a seqiéncia mesma, independentemente do meio em que foi
gravado. Assm 0 arquivo eetrbnico em que etd este texto poderia ser transferido para
outros meios, sgam disquetes, CDs, ou discos rigidos de outros computadores, mas o
documento e etronico continuaria 0 mesmo.

Para de, de forma resumida, o documento eetronico € uma seqiéncia de bits
que, traduzida por meio de determinado programa de computador, sga representativa de
um fato. Acrescenta ainda que, sendo perpetuidade (representatividade futura) uma
caracterigtica do documento, com 0 desenvolvimento da técnica € possivel se criar
documentos eetrénicos com perpetuidade mas desconexos de dgo tangivel. Andisemos
estas consideracoes.

Em primeiro lugar, ndo entendemos que a nogdo classca de documento se
resrinja a coisa. Na redidade, juristas varios se preocuparam em distinguir documento,
registro do fato — prova —, e suporte do documento, a coisa sobre a qua se sustenta —
meio de prova. O préprio Carnelutti centrou o foco do seu conceito de documento na
representacdo do fato, diz e que “[..] cosi il centro di gravita della nozione del

documento dall’elemento della manisfestazione del pensiero a quello dela

rapresentazione di un fatto’®. Da mesma forma, Chiovenda definiu documento como a

“[..] representagdo material destinada a reproduzir determinada manifestagdo  do

pensamento [...]”*°

, hd0 exigiu de que a representacdo fosse “indissociavel” de seu
suporte, téo somente exigiu-lhe materididade, no sentido de perpetuidade, contrapondo-

seanaturd volatilidade dapaavraord.

36 Vide supra item 2.3. Caberia aqui uma discussdo sobre a natureza juridica da res, mas que deixamos
para uma outra oportunidade, no futuro.

37 MACACINI, Augusto Tavares Rosa. O Documento Eletrénico como Meio de Prova, Revista
Eletrénica Avocati Locus, 02/03/99, Artigos & Doutrina, www.advogado.com.

3 CARNELUTTI, op. cit., p. 186.

39 CHIOVENDA, op. cit., p. 151.



Corroborando com este entendimento, Ettore Giannantonio®®, com pensamento
claro e precisamente no sentido que defendemos, diz que “prueba documental debe ser,
por tanto, para éstos fines entendida en el sentido mas amplio posible; en & sentido, en
efecto, propuesto por Carnelutti. Comprende, en consecuencia, aun los modernos
documentos electrOnicos, sean éstos circuitables o constituidos por mensajes
electrénicos sobre soportes magnéticos (documentos electronicos en sentido estrito),
sean éstos documentos en todo caso formados por e elaborador (documentos
electrénicos en sentido amplio)”.

No Direito pétrio, Moacyr Amaral Santos* nos ensina que “o documento é a
coisa gue serve para representar outra, ou sga, a coisa feita e destinada a fixar de modo
permanente, ou durével, reproduzindo-os, os fatos ou manifestagbes do pensamento”.
Ora, 0 documento eletrbnico é esta coisa que serve para representar outra, pensamento
ou fato, e tem o carder de perpetuidade, durabilidade, comum aos documentos. A idéia
gue nortela ete e a maoria dos autores ndo é contr&ia, em ponto agum, ao
entendimento do documento e etrénico como documento na acepcdo juridicada paavra.

Ede entendimento fica mas facil de ser aceito quando lembramos que no
dgema juridico brasileéro vigora o principio do livre convencimento do juiz paa
vaoracdo das provas, em contrgposicéo a0 sistema de tarifacdo legal. Cabendo aquele o
efetivo poder de decisdo sobre 0 que relne ou ndo as quaidades essenciais de uma
prova.

Na Itdia, onde o principio também é consolidado, ndo encontramos na doutrina
maiores resgténcias ao enquadramento do documento eetrdnico nas definicbes
classcas, sendo incontroversa para a maoria a sua utilizacdo como td. Para Luigi
Montesano*?, a forca probatéria dos documentos informéticos deveria ser reconduzida
a0 regime do artigo 2712 do Codice Civile itdiano, que trata das reprodugdes
mecanicas. O artigo 383" do nosso Cédigo de Processo Civil tem clarainspiracéo nele.

40 GIANNANTONIO, op. cit., p. 101.

41 SANTOS, Moacyr Amaral. Prova Judicidria no Civel e no Comercial. 4 Edico, correta e atualizada
Sao Paulo: Max Limonad, Val. IV, 1972, p. 41.

42 MONTESANO, Luigi. Sul Documento Informatico come Rapresentazione Meccanica nella Prova
Civile e nella Forma Negoziate, Rivista di Diritto Processuale, ano 42, 1987, p. 1. Apud: MENDES,
Armindo Ribeiro. Valor Probatério dos Documentos Emitidos por Computador, Procuradoria Geral da
Republica, Gabinete de Documentagdo e Direito Comparado. Coléquio Informética e Tribunais, Lisboa,
Portugal, 1991, p. 509.

43 Art. 383 — Qualquer reproducdo mecanica, como a fotogréfica, cinematogréfica, fonogréfica ou de
outra espécie, faz prova dos fatos ou das coisas representadas, se aquele contra quem foi produzida lhe
admitir a conformidade. § Unico: Impugnada a autenticidade da reproducdo mecéanica, o juiz ordenara a
realizacdo de exame pericial.



Na Franca o problema néo se pde, como no Direito anglo-americano, em termos
de receptibilidade ante as Cortes dos Tribunais, mas em termos de exigéncias legas
pertinentes, de uma parte a conservacéo e, de outra parte, a conclusio das transagoes.
Edes impedimentos sGo muito semdhantes aos que sustentam aguns doutrinadores
patrios.

O Code Civil francés, em seu artigo 1.341 continua a exigir documento auténtico
ou documento particular assinado para atos juridicos que excedam determinada soma ou
valor determinado por decreto. Mas o artigo 1.347, com a nova redacéo de 1980, regula
o chamado principio de prova, definindo-o como todo ato de forma escrita que tenha
sdo emitido por aquele contra qual o pedido é formulado ou daquele que o representa e
que torna verossimil o fato degado. H& quem sustente que este diploma é essencid para
o Direto Informético como base legd para a utilizacd de documentos eetronicos, mas
0 ponto ainda parece controverso.

Amoury e Poule® agumentavan a muito que o regisro em suporte
informético proveniente de escritos tradicionais e a transcricdo dos impulsos magnéticos
ou detronicos provenientes do computador congituem, incontestavelmente, copias, e
“I'article 1334 du Code Civil prescrit que le copies, lorques le titre dont la
représentation peut toujours étre exigée. Leur valeur légale est donc, en principe
extrémement précaire, encore gu’ en matiere commerciale, les juges ont tendance a leur
reconnaitre presque la méme valeur qu'a I'original. Toutefois, vu leur caractére
nouveau, les copies sur document de sortie d ordinateur pourrient ne pas inspirer la
méme confiance que les copies réalistes au moyen de procédés traditionnels
(photocopies, par exemple)”.

Edta discussdo ja € velha na Franca e muito se evoluiu nestes Ultimos anos, ainda
mais com a diretiva da Unido Européa para padronizacéo da legidacdo concernente ao
comércio detrbnico, inspirada na Le Moddo da UNCITRAL. Hoje ndo ha muita
ressténcia por parte das autoridades francesas em atribuir a0 documento eetrénico o
seu devido vaor probatorio.

JA no Dirdto anglo-americano, as principais barreiras eram as chamadas regras
de exclusdo de provas, a Hearsay Rule (Regra de Ouvir Dizer) e a Best Evidence Rule
(RegradaMehor Prova).

4 AMORY, Bernard e POULLET, Yves. Le Droit de la Preuve Face a L’ Informatique et |a Télématique.
Revue internationale de droit comparé, n?2, avril-juin, 1985, p. 341.



Em virtude da Hearsay Rule um documento ndo pode ser feito vaer em um
Tribund se 0 seu autor ndo esta presente para prestar testemunho sobre o contelido e
para submeter-se ao exame de contradi¢do (cross examination).

A Best Evidence Rule reza que agpenas 0s documentos originals podem ser
utilizados em Tribunais para fins de prova, ndo se pode utilizar uma copia Os juristas
anglofonos encontraram certas dificuldades em convencer o juri de que o output
congtante de uma banda, disquete ou outro meio de armazenamento qualquer era, de
fato, um documento origind.

Sga por uma ou outra regra, um documento eetronico ndo podia vaer perante
uma autoridade judicid: o computador, com efeito, ndo poderia submeter-se a um
contraditério e, portanto, a doutrina e a jurisorudéncia consideravam o0s documentos
eletronicos sempre uma prova por ouvir dizer. Esta Stuacéo perdurou mas ou menos
até o fina dadécadade 70.

A solucdo foi ampliar a nocdo de indisponibilidade do origind (excecdo a regra
de exclusfo) para contemplar documentos eetrénicos. A jurisprudéncia aceitou com
largueza esta excegdo. Mais ainda quando o documento eletrbnico era desfavoravel a
entidede criadora do mesmo, assmilando esta prova documenta a prova documental
desfavorével gerada pelos empregados autorizados do litigante™.

Na redidade, a aceitacdo dessas congtrucdes juridicas foi tamanha que se criou
um problema. Foi preciso combater a aceitacd0 cega pelos jaris civis e criminais da
credibilidade de todos os documentos eetronicos. Vaios trabahos cientificos e
decisdes judiciais chamaram a aencdo para a necessria sdecdo, entre 0 materia
probatorio informético, do materiad confiavel, separando-o do lixo informéico. As
gquestdes metodologicas da avdiacd dos dados conservados em memdria pelo
computador assumiram uma grande importancia, em especia no que toca ao controle da
boa conservacdo dos dados e processos de autenticacdo da origem dos registros. Hoje
eda questdo estd superada, exigtindo inclusive legidacdo especifica sobre autenticacdo
de documento e etronico em vérios estados e 0 seu uso processual*®.

Como podemos ver, cada pais tem enfrentado suas dificuldades no lidar com os

documentos eetrbnicos e nos escusamos de redizar uma andise mas profunda das

5 MENDES, op. it., p. 502.

6 EUA. The State BAR of California, Evidence Code, p. 1500.5, www.calbar.org/pub250/5/s0059-a.htm;
BEST, Richard E. Discovery of Electronic Data & Documents, californiadiscovery.findlaw.com/
El1%20Disco.htm.



dificuldades de cada nacdo devido a exigua proposta do presente trabaho. O que
podemos afirmar é que a quase totaidade dos paises da Unido Européa®’, bem como
Estados Unidos, Canadé®®, Japdo e paises da América do Sul est3o em vias de publicar
legidaches especificas ou ja as publicaram.

3.2. A Questao do Suporte do Documento Eletrénico

Veamos agora a afirmacdo de que o documento eetrénico é uma sequéncia de
bitse, como td, ser plenamente dissociavel do suporte em que se encontra.

Bem, edte tipo de questfo nos parece mas um problema psicologico dos
doutrinadores do que um problema de fato. Toda essa magia criada pela midia acerca
dos computadores e da Internet parece ter afetado um pouco o juizo das pessoas. Néo
encontramos, em texto doutrinaio agum, a preocupacdo de um jurista em saber como o
cabecote do aparelho de videocassete opera a transformacéo dos registros magnéticos
daguela fita cassete em som e imagem. Nem como o apaeho de interceptacdo
telefbnica intercepta a freqiéncia correta de um celular para captar 0 nimero desgado.
Essas coisas sB0 detahes técnicos que ao jurita ndo interessam em sua atividade
norma. Entdo porque adguns ficam impressonados com o fao de os arquivos
computadorizados serem guardados em linguagem bindia paa que o chip de
processamento possa interpreté-10? Que relevancia tem isso para o Direito? Alguém se
incomoda com o tipo de ligacdo quimica estabelecida entre as moléculas de tinta e as de
celulose do papd para formarem uma amédgama indissocidvel? Ou que fendmeno fisico
explica a nossa percepcdo da mensagem escrita no papel? Nao, isto ndo tem a menor
relevanciajuridica

Os arquivos detrbnicos ndo sdo indissocidveis do meio fisco em que se
encontram. A posicdo dos que defendem o contr&io desta dfirmativa € fruto da
tendéncia que os novos doutrinadores tém de achar que tudo que € eetronico € virtud.
Mas na lingua portuguesa, “virtud”, segundo o dicionéio Aurdio®, é tudo aguilo que
exise como faculdade, porém sem exercicio ou efeito aud; ou ainda potencid. O
vocdbulo ndo tem o carder antindbmico com “redidade’ como querem fazer crer os

gurus do “novo mundo virtud”. N&o exise nada mais material ou red que um arquivo

4" UNIAO EUROPEIA. www.ispo.cec.be/ecommerce/

8 CANADA. Uniform Electronic Evidence Act, www.law.ual berta.ca/alri/ul c/current/eelev.htm.

49 FERREIRA, Aurélio Buarque de Holanda. Novo Diciondrio da Lingua Portuguesa. i Edicdo, 14°
Impressdo. Nova Fronteira, p. 1465.



eletrénico. Mesmo quando existe apenas na memdria RAM (Random Access Memory)®°
0 documento ainda assim € uma coisa, 0 resultado de um processo fisico-quimico que
em uma operacéo légica, traduzindo uma infinidade de zeros e uns, a linguagem bin&ria,
resulta no documento eetronico. Nao é a dependéncia do computedor para existir que
torna o documento e etrénico menos documento.

O fao de s amazenado em linguagem bhin&ia também ndo é problema uma
vez que determinado arquivo quando lido pelo programa adequado sempre se revelara
da mesma forma®!, e toda vez que 0 mesmo programa (ou uma copia sua) for utilizado
para ler agude arquivo, 0 resultado serd sempre 0 mesmo. E como se 0 aquivo
edivesse excrito em chinés e fosse necessio um tradutor para compreender o seu
conteido; mas com uma vantagem, os computadores S0 incapazes de redizar juizos de
vaor, traduzindo a linguagem bindia sempre dentro da mesma légica matemética em
que foram programados.

Como comungador de nossa opinido, podemos citar Armindo Ribeiro Mendes™?,
guando trata da forca probatéria dos documentos detrénicos no sSstema norte-
americano, e dirma que “a crcungéancia de os regisros etarem em linguagem de
maquina conservada na memaoria de um computador ndo impedia 0 seu vaor probatorio.
A jurisprudéncia tendeu a aceitar a Simile dos documentos traduzidos. Assm como a

traducdo de um documento lavrado em lingua estrangeira permite 0 acesso pelo tribuna

%0 Os computadores tém basicamente dois tipos de memdria para trabalho, a RAM Random Access
Memory — Memoéria de Acesso Randémico) e a ROM (Read Only Memory — Memoria Somente Leitura).
A informacdo que esta detivamente gravada, isto €, pode ser acessada a qualquer momento, mesmo
depois de desligado e religado o computador, fica armazenada na meméria ROM, que pode ser interna
(e.g. disco rigido) ou externa (e.g. disquete). Essa memoria, assim como uma fita cassete contendo
musica, pode ser utilizada indefinidamente, quantas vezes forem necessarias. Ja 0s arquivos em
manipulagdo no computador, em um dado exato momento, encontram-se na memoria RAM, que serve
como area de trabalho do computador. Esta memaria é voldtil, € construida de tal forma que todo registro
se apague assim que o computador for desligado, dai a necessidade de salvar os trabal hos realizados antes
de a méaguina desligar. Desse modo, quando religado, a area de trabalho do computador estara livre para
utilizacdo. N&o obstante isso, esta meméria RAM ndo é irreal, etérea, trata-se do mesmo principio da
memo&ria ROM, apenas €las foi preparada para se apagar a cada reinicializagdo e por isso encontra-se em
pentes de memdria, e ndo em discos regravaveis. Gada alteracdo em um documento em tela, ou sgja
carregado na meméria RAM, acarreta uma mudanca fisica em seu suporte, qual seja e como funciona néo
interessa ao jurista. Basta saber que o documento, ou seja 0 registro em tela, encontra-se marcado ou
ligado ao suporte, seja ele de que tipo for. Na Internet ndo € diferente, basta imaginarmos que toda a agdo
rede mundial ocorre em computadores. Para os interessados de como arquivos eletrénicos podem ser
rastreados, mesmo depois de apagados, vide CY BERCRIME. www.usdoj.gov/criminal/cybercrime.

51 Aqui estamos desconsiderando certos arquivos eletronicos que ndo trazem em s informacdes
pertinentes, o registro completo do que se quer mostrar, mas apenas regras a serem seguidas. Como se
fossem notas musicais em uma partitura e que de acordo com o instrumento que as toca obtém-se
resultados diferentes. E o caso dos arquivos no formato MIDI.

2 MENDES, op. cit., p. 502.



a0 seu conteldo, também sucede 0 mesmo com as versdes impressas em linguagem
corrente dos registros conservados em linguagem de magquina. [...]”".

N&o é relevante para 0 Direito que o documento eetrénico sga organizado na
memdria do computador como um conjunto de bits’®, asim como n& ficamos
discutindo que um escrito cartular € um conjunto de simbolos afanuméricos agrupados
segundo uma ldgica preestabelecida para formar paavras, que também se agrupam em
unidades maiores para formarem frases. A forma de organizacdo néo é relevante desde
gue se obtenha a cognicao.

3.3. A Autenticidade do Documento Eletrénico

Outro ponto que se pde € a posshilidade de se fazer uma copia pefeita do
origind detronico de forma td a ndo se diginguir cdpia e origind. Uma das grandes
vantagens do documento €etronico, dém da facilidade de amazenamento, é
exatamente a quaidade das cOpias obtidas a partir dele. N& conseguimos entender
porque habilidade causa tanta perplexidade. O smples fato de uma copia ser
exaamente igud ao origind ndo invalida a utilizacdo de quaquer um dos dois como
meio de prova Muito peo contraio, gpenas torna indtil a discussfo acerca da
origindidade do documento utilizado. Outra questdo bem diversa € a autenticidade e
autoria do documento, que nada tem em redacdo com a facilidade de copias e a
qualidade destas.

Quando = fda em autenticidade de um documento ndo nos referimos a
impossibilidade de sua reproducdo, mas a sua indterabilidede, ou conformidade com o
que pretendeu o autor. Um documento eetronico pode ser copiado indefinidamente e
cada copia sera idéntica ao origind, ou a matriz. Ora, iss0 ndo invdida a sua utilizacdo
€M um processd como melo de prova, muito menos gera dificuldades para o juz. O
ponto chave é a indterabilidade ou a capacidade de se determinar a inviolabilidade do
arquivo eetrénico. Em outras palavras, € uma questdo de confiabilidade no contetido do
documento que, no sstema braslero, fica a cargo do juiz e sua livre gpreciacdo das

provas.

%3 Um bit é a menor unidade l6gica, representa verdadeiro ou falso, o que em linguagem bindria é dito
através dos valores 0 e 1. O conjunto de 8 bits formaum byte. Mil bytes formam um kilobyte e mil
kilobytes formam um megabyte. E assim por diante. Os discos rigidos disponiveis no mercado ja
alcancam a casa dos gigabytes (1000 megabytes), e os supercomputadores tém a capacidade de centenas
de terabytes (1000 gigabytes). Assim, quando se referem a bits, narealidade estéo se referindo aformade
organizacdo das informagBGes em um computador, € como se alguém ficasse comentando o formato das
ondas registradas em uma fita cassete e sua freqiiéncia. Ndo é relevante para o Direito e ndo tem sentido
no estudo do Direito Informético.



Todo documento deve indicar quem € seu autor, mas a smples indicacdo néo €
auficiente para garantir a sua utilizacdo como prova A mera indicagdo do autor ndo
garante a autoria, ndo demonstra a quem cabe a paternidade do documento. Um
documento apdcrifo com apenas a indicacdo da autoria necessitard de comprovacdo da
veracidade da indicacdo. De uma forma gerd, essa confirmacdo se da através da
assnatura do documento, ou de sua subscricdo, que é o lancamento, ao fim do
documento, da assinatura do autor.

A subscricdo dém de funcionar como prova da paternidade do documento, tem a
importante funcdo de tornar presumivel que a declaragéo nele representada foi desgada
pelo autor do fato documentado. Nessa concepcdo, confundemrse assnatura e
subscricdo, que equivalem, e realmente o sdo, as verdadeiras declaragbes ndo SO da
autoria do documento como do conhecimento do contetido®.

Para Carndlutti®® a autenticidade de um documento refere-se & coincidéncia entre
autor gparente e autor red. Diz €le que a “verita della indicazione dell’autore e, in
particolare, della sottoscrizione, cioé la corrispondenza fra I'autore apparente e
I’autore reale s chiama autenticita del documento; la autenticita e la verita del
documento autografo’.

A priori, 0 nosso Cédigo de Processo Civil segue essas posi¢les, quando diz em
seu artigo 371:

Reputa-se autor do documento particular:
| —aquele que o fez e assinou,
Il — aquele, por conta de quem foi feito, estando assinado.

Apesar de exigir a assnatura ou subscricdo dos documentos para se comprovar a
autenticidade dos mesmos, 0 nosso CPC abre uma excegdo, retirando o cardter absoluto

detais afirmagdes. Vgamos 0 inciso terceiro do mesmo artigo:

Reputa-se autor do documento particular:

Il — aquele que, mandando compé-lo, ndo o firmou, porque, conforme a experiéncia
comum, ndo se costuma assinar, como livros comerciais e assentos domésti cos.

> SANTOS, op. cit., 55.
> CARNELUTTI, op. cit., p. 199.



Como podemos observar, o problema da autenticidade dos documentos
eletrbnicos ndo é um empecilho para a sua utilizacdo como meio de prova judicid. A
nossa legidacdo processud diz, expressamente, que Se reputa, ou Sga presume-se
(presuncéo iuris tantum), autor do documento aquele que mandou produzi-lo, mas néo o
firmou pois assm ditava a préatica O Unico requisto que a le exige é que a pratica
assm o determinasse. Bem, a prética do comécio detrbnico e das transmissoes
eetrbnicas assim determina, pelo menos a@é o reconhecimento oficid da assnatura
eetrénica

E notério que documentos eetrdnicos ndo s assinados™®, na concepcdo de
gp0sica0 de assinatura manuscrita, logo eles se enquadram no paradigma lega do artigo
371. Darei-lhes dguns exemplos para clarificar o ponto.

Qualquer usu&io dos servicos de home banking, que nada mais € do que a
possibilidade de se dilizar um computador qualquer como termina remoto de acesso ao
banco, sabe as facilidades que o sstema possihbilita A conexdo entre o computador e
banco pode se dar tanto por ligacdo telefbnica direta, quanto por meio da Internet. Pois
bem, imaginemos que A contrata oramente com B, tradutor juramentado, que este deve
redizar trabaho de traducéo de um texto que ja se encontra em seu poder, e B pede a A
que redlize 0 depdsito bancario em sua conta corrente antes de iniciar a tradugdo. A
decide fazé-lo por meio do sstema de home banking, e ap0ds oferecer seus dados e do
benefici&io, B no caso, o computador |he mostra na tela um recibo de transferéncia,
contendo todos os dados e pedindo que, por medida de seguranca 0 mesmo sga
impresso. Este documento indicard a indtituicdo intermediadora, os dados acerca de A e
B, bem como o vaor da transacdo e data. Indicara, mas néo havera assnatura. Este
documento tem agum vaor juridico? E se A ndo o imprimir mas sava-lo como um
arquivo?

Pela redacdo do inciso terceiro do artigo 371 do Codigo de Processo Civil, tem
vaor juridico sm. Presumem-se verdadeiros os dados di contidos, e que o autor do
documento € quem mandou fazé-lo, no caso, 0 banco. Pois ndo obstante ter sido A quem
realizou a operacdo, o recibo é poduzido pelos computadores do banco e afirma que a
indtituicdo financeira redizou a trandferéncia representada no extrato a requerimento de
A.

% Na realidade os documentos eletrdnicos ja podem ser assinados, mas trataremos melhor desse assunto
noitem4.4.



E anda mas, s ndo tiver sdo impresso, basta que o faca para que Srva de
prova em um hipotético litigio, ou mesmo junte ao processo cdpia do arquivo em
disquete.

Na prética, como A prova a B que redizou o depdsito e que ee pode redizar o
servigo? Badta enviar por fax a copia impressa da transferéncia, ou ainda por e-mail
uma copia do arquivo recebido. Imaginacdo? Soa por demais ficticio? Claro que néo,
ese e outros exemplos de como 0 documento eetrénico € utilizado cada dia mais na
vida cotidiana existem aos milhdes.

Da mesma forma tabelas de custo e arquivos domésticos, ainda que contébeis,
também podem fazer prova contra seu autor, ou contra o proprietario do computador.
Expliquemaos com um segundo exemplo.

Digamos que o Minigério Publico e a Policia, com mandado de busca, invadam
uma empresa e confisqguem todos os documentos e computadores. Mais tarde, em uma
andlise de contabilidade da empresa e dos registros mantidos em computador, os fiscais
da Receita Federa chega a conclusdo de que havia desvio no fluxo de caixa, o chamado
caixa dois, e multa a empresa com base naqueles documentos. Algum jurista € capaz de
afirmar que ndo é possivel autuar a empresa com base gpenas nos registros encontrados
em seu computador?

Utilizemos um exemplo mas evidente Imagine-se um caso de pornografia
infantil e venda de materid pornografico pela Internet. Através do rastreamento do e
mail e de informagbes providas pelo provedor de acesso, os policias federais
descobrem 0 enderego do suspeito e invadem a sua resdéncia . Chegando 14, né&o
encontram qualquer vestigio do ddito que ndo os registros no computador: as fotos,
enderecos de seus clientes, contabilidade da aividade, etc. Alguém, em si consciéncia,
dira que este sujeito, preso em flagrante, ndo serd julgado por auséncia de provas? Que
ndo € possive afirmar em juizo que €e € o autor ou portador ilegd de tais documentos?
E claro que no.

Assm podemos dizer que a autenticidade de um documento depende do grau de
configbilidade que dee se pode extrair. E Obvio que a maioria dos documentos
catulares tém como demento de autenticidade a subscricdo, mas isto ndo € regra
absoluta. Note-se 0 caso das chancelas mecénicas, ou das assnaturas impressas nos

contratos de massa ou de adesdo. Todos elementos tém as suas forca probante.



Até agora, o grande obstéculo da plena utilizacd dos documentos eetronicos
como meio de prova era a imposshilidade de subscrevé-los. Mas edta limitagdo ndo

mais, existe, Como veremaos a seguiir.

4. A Assinatura Eletronica

4.1. A Funcao da Assinatura

Quando nos referimos a assnatura a associacdo imediata que se faz € com o
nome da pessoa firmado em um documento. Edta € a concepgdo mais comum de
assnatura. No entanto, quando dizemos assnar algo, tanto podemos estar nos referindo
a oposcdo do nome em um determinado documento, quanto na gposicdo de um
simbolo.

Na ldade Média, provavdmente aé o século XVI, ndo bastava que um
documento contivesse apenas 0 home, era necessaio que se firmasse também o sdlo red
ou o brasdo da familia para que |he fosse dado autenticidade. Este costume perdeu forca
quando os senhores feudais deixaram de ser analfabetos, podendo livremente ecrever e
ler os nomes escritos. Até hoje, quando se fda em assnar ago, pode-se tanto apenas
escrever 0 nome, quanto opor um simbolo identificador.

Um dos grandes problemas em se admitir o documento eetrénico como meio de
prova era a imposshilidade de se determinar a sua autoria, e portanto, a sua
autenticidade, peo smples fao de que ndes ndo se opde uma assnatura manuscrita
N&b ha como colocar 0 nome com letra prépria do autor em um arquivo eetronico’’.
Mas 0 que venha a ser uma assinatura? O que ela representa?

A assnatura, no sentido classco é um simbolo pessoa (por issO baseada no
nome da pessoa) que aguém utiliza para demongrar que € o autor de determinado
documento, ou que tem conhecimento de seu contelido e com ee concorda. Além de se
basear N0 nome da pessoa, um exame grafotécnico é cgpaz de determinar se aquela
assinatura foi ou ndo redizada por determinada pessoa, uma vez que cada um tem uma
Unica e exclusiva forma de escrever. De uma maneira macroscopica, podemos dizer que
a assnatura € a forma mais smples e prética, basta uma caneta ou 18pis, de se identificar

a autoria de um documento. Pelo menos era até hoje.

57 A Gnica maneira de fazer isto seriainserindo um arquivo com aimagem da assinatura, mas ai seria uma
copia da assinatura em forma de imagem, como uma fotocopia, ndo trazendo em si contribuigdo para o
aumento da confiabilidade no uso dos documentos el etronicos.



Enquanto os documentos eram predominantemente cartulares, ndo resta divida
de que a assnatura era 0 mehor insrumento de identificagdo. Mas, assim como 0 s=o
red foi perdendo sua utilidade com a dfabetizacdo dos lordes, a assnatura manuscrita
tende a perder importancia com ainformatizacdo das transacOes.

Hoje, com o advento dos cartbes de crédito, dos cartbes inteligentes (smart
cards) e demas formas de pagamento eetrénico, ndo € a assinatura manuscrita que
identifica um dos pdlos da transacdo, mas a sua senha. Neste tipo de transacdo sempre
h&4 um intermediaio, uma ingtituicdo financaira, que é responsavel pela guarda da senha
de cada usu&io e pea confirmacdo de existéncia de fundos. Assm, toda a vez que
alguém quer fazer uso de seu cartéo, ou quaquer outro meio de (access device),
a operadora confere a senha fornecida pelo particular e, se for igual a de seus registros,
libera o crédito. Em aguns casos, como em uma compra pela Internet, entre as muitas
formas de pagamento®®, a mais comum é o pagamento por cartdo de crédito, em que se
fornece 0 nimero do cartdo. N&o se pede nem mesmo a senhal A maioria das operacdes
se procede desta forma. Temos experiéncias proprias com este tipo de transacéo e
podemos afirmar que tudo ocorre namaior naturalidade, sem qualquer problema.

A assinatura manuscrita vem perdendo espaco gradativamente para as senhas e
nimero de cartdes de crédito de forma td que, quando comércio eetrbnico for uma
redlidade de massa, ndo veremos muitos cheques serem assinados, e os proprios titulos
de crédito tenderfio a conversio para versdes detronicas™. O proprio dinheiro pode vir a
s subdituido por cartdes inteligentes recarregavels. Experiéncias-piloto vé sendo
redizadas no Brasil e no resto do mundo.

Como podemos concluir dessa breve explanacdo, a assnatura manuscrita teve e
tem sua funcdo histdrico-socia, mas a representatividade e poder de identificacdo que
carega em S exd0 graduadmente sendo subgtituidos e atribuidos a outros meios, meios

eletronicos, mais eficazes e adequados a nova redidade socid que se gpresenta.
4.2. A Assinatura Eletronica

Como dissemos supra, a assnaura manuscrita vem sendo subdtituida aos
poucos pea assnatura detrbnica, mas 0 que dgnifica, qua o conceito de assnaura

detrénica?

8 Nao é possivel discorrer no presente artigo sobre todas as formas de pagamento utilizaveis na I nternet.
Por isso, para maiores detalhesvide Money and Payment Systems. www.wiso.gwdg.de/ifbg/geld.html.



Inicidmente, poderiamos dizer que por assinatura eetronica entendemos todas
as formas de snd, marca ou cddigo capas de identificar determinada pessoa em uma
transacéo eetronica. Mas esta definicdo ndo abarca todas as possbilidades. Nem toda
assinatura detronica € utilizada em uma transac@o, e as que servem paa identificar um
arquivo qualquer, como um e-mail? Esta definicéo ndo nos serve. Tentemos outra.

A assnatura detronica abrange codigos numéricos, afanuméricos, senhas de um
modo gerd, assnaura digitd, dados biométricos, etc. Pode ser utilizada para redizar
uma transacdo eetronica, para identificar o autor de uma obra, um texto, ou mesmo
identificar um usuaio autorizado a ter acesso a determinado Sstema Como defini-la
entéo?

A nogdo de assnatura eletronica opde-se a de assnaura manuscrita e simbolos
ou sdos mecénicos. Também estd condicionada a utilizacdo de computadores ou
goarelhos eetrénicos para a sua averiguacdo. Juntemos, pois, elementos em uma
definicéo.

A assnaura detrénica é a marca ou informacdo cegpaz de identificar aravés de
averiguacdo detronica Essa definicdo, dém de extremamente dntética, nos da a
diferenca entre assnatura detronica e manuscrita, mas e dos simbolos? A parte find da
definicdo, “dravés da averiguacdo eetrbnica’, a diferencia dos sdos e simbolos
mecanicos. Podemos, entdo, adota-|a para os propdsitos deste artigo.

O jurita que ndo tiver maor intimidade com a informdaica deverd estar
imaginando 0 que se enquadra nesta definicdo. Passemos a aguns exemplos para um
melhor entendimento.

Quando s utiliza um catédo de débito para se pagar uma conta em um
restaurante, € necessario fornecer a sua senha para que sga debitado o vaor em sua
conta. Edta senha que cada usu&io possui € uma assnatura eetronica. Ela o identifica
como proprietario daquele cartéo e legitimo titular da conta onde sera debitado o valor.
Naguela transacdo, € a senha que o identifica. Se me permitem a andogia, o catéo
funcionaria como um cheque, e a senha como a assnatura manuscrita. Tanto assm o €,
gue os bancos fazem propaganda desse produto como chegue el etronico.

Vegamos outro exemplo. Quando se rediza pagamentos e movimentagOes

bancarias, como investimentos, aravés do home banking, como o usu&io se identifica?

9 Paa os incrédulos vide o estudo do professor Newton De Lucca, de 15 anos atrds, sobre a
informatizac8o da Letra de Cambio francesa, a Lettre de Chage-Relevé ou Cambial-Extrato. DE LUCCA,
Newton. A Cambial-Extrato. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 1985.



Primeiro ele informa ao sstema os dados da conta que desga movimentar, depois Ihe é
exigida uma serha, um conjunto de caracteres que identificam aguela pessoa perante a
indtituicdo financeira. Esta senha é sua assinatura eetronica

Até agora utilizamos senhas, ou sga, um conjunto de caracteres adfanuméricos
gue apenas 0 usuario conhece e que ficam armazenados na memaria dos computadores
da indituicdo financera para conferéncia. Utilizemos agora outro tipo de dado, os
biodados. Pode parecer ficcdo cientifica, mas ja existe tecnologia e estdo disponiveis no
mercado aparelhos capazes de reconhecer o usuario pelos seus dados biologicos, a
chamada biometria. Assm, em dgumas empresas, paa que o funcion&io tenha acesso
a rede de computadores € necessario que de indra seu indicador em um mecanismo, ao
lado do termind, para que sga reconhecida imediatamente sua impressdo digita. Da
mesma forma pode-se fazer o reconhecimento pela iris, dtura, voz ou mesmo o formato
da face. Essa informac@o Unica sera a sua assnatura eetrbnica Em indtituicbes onde os
contratos 2o feitos eetronicamente e tempo € um fator preponderante, como nas bolsas
de vaores, ndo é dificil imaginar que a identificacdo do operador por detrés da operacéo
pode se dar pela utilizacdo de tais S stemeas.

O principio basico de funcionamento da assinatura eetrbnica € que o usu&io é
detentor de informac@o exclusiva, sga da senha confidencid que SO de sdbe, sga um
dado biométrico, como o0 padrdo de suas pregas vocais, Unico em cada ser humano.
Sendo eda informacdo de cunho exclusvo, o seu fornecimento e utilizagdo no Sstema
de reconhecimento, equiparase a gposicdo da assnatura manua em um documento,
aribuindo-se todos os efeitos legais de praxe: presuncdo de autoria, de concordancia e
conhecimento do conteldo. Com o fornecimento de ta informacdo, confirma-se a
identidede do autor ou “subscritor” de ta ou qua transacdo ou documento. O principio
€ idéntico a0 da assnaura manuscrita, a gposicio da assnatura de cdigrafia Unica
identifica o subscritor.

Todos os casos acima citados sGo exemplos classicos de assinatura eetronica,
em que o usu&io, portador exclusvo de determinados dados, s§am e€les uma senha
(guardada na memoria) ou dados fisicos (dados biométricos), acessa 0 sistema que
compara os dados recebidos com os contidos em seus bancos de dados. Se forem iguais,
0 sstema libera 0 acesso ou reconhece e afirma a identidade do usu&rio redlizando o
comando dado, sga ele um débito, uma transferéncia ou 0 mero acesso para trabalho.

Mas existe uma categoria de assinatura detrbnica que se bassia em principio diverso e



gue promete revolucionar 0 modo como o documento eletrénico € encarado hoje em dia,
€aassnauradigita.
Antes de estudarmos a assnatura digita € necessaio que tenhamos uma nocéo

do que venhaa ser criptografia
4.3. A Criptografia

Criptografia é a técnica de escrever em cifra ou em codigo. Esta técnica ou
ciéncia tem influenciado a nossa higdria de forma e intensdades diversas. Exigem
inimeros relatos de como os criptogramas (texto criptografado de uma mensagem)
influenciaram a higtéria da humanidade. Desde as Guerras Napolebnicas até a Segunda
Guerra Mundia, passando pela Guerra Fria, a criptografia vem desempenhando um
papel fundamental nas estratégias de guerra® e seus resultados.

Sua principd funcdo € posshilitar que dois interlocutores se comuniquem
privativamente, aravés de um cand publico ou inseguro, de forma td que um tenha
certeza de quem é o outro. O problema da autenticacd consiste em garantir a um
receptor de determinada mensagem que 0 emissor € 0 Sgnat&io, ou Sga, um emissor
legitimo®?.

Na linguagem Carnduttiana, poderiamos dizer que a funcdo da criptografia é
garantir a coincidéncia entre autor real e autor aparente a0 mesmo tempo em que
impede o acesso aquelas informagBes por terceiros ndo-autorizados. Cumprida esta
missfo, ndo ha mais qualquer obstéculo ao reconhecimento da autenticidade de um dado
documento eetrénico, pelo conceito cléssico de autenticidade.

A criptografia vem sendo utilizada primariamente em assuntos de Edado, e
possui muitas técnicas consagradas, dgumas delas de inegave eficacia Nao obgante, a
maioria dessas regras  Utiliza rigides  edruturas  hierdrquicas governamentals,
necessitando mesmo de tais edtruturas. O emprego de processos criptograficos em redes
publicas de comunicagdo com conexfes ndo hierarquizadas apresenta graves problemas
adminigrativos, tais como distribuicdo de chaves, crescimento da rede, autenticacdo dos
USU&rios e outros.

O grande problema da criptografia tradiciona até a década de 70 era que tanto o

emissor quanto o receptor utilizavam a mesma regra para criptografar e decifrar as

%0 para maiores detalhes vide KAHN, David. The Code Breakers — The Story of Secret Writing. New
York: Macmilian, 1967 e SCHLEHER, D. Introduction to Electronic Warfare. Washington: Artech
House, 1986.



mensagens. Mas no find dagudla década, cientigtas da Universdade de Stanford
desenvolveram os primeiros sstemas criptograficos de chaves publicas, que permitem
enfrentar com desenvoltura os problemas técnicos e adminidrativos para a utilizacdo da
criptografia como recurso de autenticacdo dos documentos detrobnicos em redes
publicas, como a Internet.

O gdgema criptografico de chave publica, ou criptografia assmétrica como
também € conhecido, funciona da seguinte forma s produzidas, concomitantemente,
duss chaves (regras de cifragem/decifragem), uma plblica e uma privada As
mensagens criptografadas com uma das chaves O podem ser lida com o uso da outra
chave, e viceversa. Assm, a chave privada, de conhecimento Unico e exclusvo do
sgnatéio, € utilizada para criptografar determinado documento eetrénico de forma ta
que qualquer conhecedor da chave publica, que pode ser disponibilizada livremente ou
nao, é capaz de decifrar o criptograma e ler amensagem.

Como o préprio nome estd dizendo, a chave plblica pode ser disponibilizada
para quaquer um, de forma ta que todo aquele que receber o criptograma e conhecer a
chave plblica ter4 certeza de que o documento foi criptografado, ou sga marcado,
assinado pelo detentor da chave privada.

Durante 0 processo de criptografia, insere-se no arquivo um cadigo identificador
da formula matemética (chave) utilizada para a cifragem. Este cddigo é de td forma
sensivel que quaquer dteracdo no documento, ainda que de um Unico bit, invdida a
formula utilizada Em outras paavras, quaquer dteracdo no arquivo eetronico torna
impossivel a decifragem pela chave correspondente, 0 que acusaria a dteracdo e
possivel faddficacdo do documento eetrénico. Temos, pois, 0 documento eetrénico
inviolave, plenamente confiavel.

A grande vantagem deste ssema é que patindo da chave plblica ndo é
possivel®® dcancar a privada e vice-versa Em vista disso, a chave publica pode ser
livremente digponibilizada para que todos possam ter certeza da autoria de um

determinado documento, mas que ninguém sga capaz de imitar, ou sga, fddficar a

1 FERRAZ, Inhalima Neves e BARBOSA, Maria Regina Scerni. Sistemas criptogréficos de chave
gl]blica_ Dados e |déias. Gazeta Mercantil, Vol. 6, n.°6, ano 6, maio, 1981, p. 46.

2 Esta afirmac&o néo é absolutamente correta. E possivel sim alcancar a chave privada a partir da chave
publica, e vice-versa, mas para o tamanho das chaves utilizadas nos programas mais modernos, 128 bits, a
complexidade dos calculos necessaria extrapola a capacidade computacional hoje instalada no mundo, o
que quer dizer que, apesar de teoricamente possivel, é praticamente invidvel ou estatisticamente
impossivel redlizar tal faganha. Para maiores detalhes sobre as estatisticas mateméticas vide
CRIPTOBYTES, RSA Laboratories: www.rsasecurity.com/rsal abs/criptobytes.



chave privada. Além disso, caso um portador de uma chave publica queira enviar uma
mensagem criptografada para o detentor da chave privada, basta que de utilize a chave
publica que lhe foi fornecida, pois gpenas com a chave privada sera possivel decifrar o
criptograma.

4.4. A Assinatura Digital

Como fadamos antes, a assnatura detrbnica é a marca cagpaz de identificar
aravés de averiguacdo detronica Bem a assnatura digitd € uma espécie de assinatura
eetronica. Mas qua seriaa definico de assinatura digital ?

A legidacd dema nos traz uma interessante definicdo, segundo a dinea 1, do
§2° do artigo 3° daLe de Assinatura Digital, de 1° de Agosto de 1997:

“assinatura digital” significa um selo afixado a dados digitais, o qual é gerado por uma
chave privada de assinatura e comprovador do dono da assinatura e da integridade dos
dados com o uso de uma chave publica de assinatura sustentada por um certificado de
chave de assinatura utilizada, fornecida de uma autoridade de certificagdo, de acordo
como §3°destaLei

Os auais programas de criptografia sGo capazes de cifrar um documento
eletronico, sga de texto (e.g. uma peca processua, um titulo de crédito detrénico), som
(eg. uma audiéncia graveda, uma confiss8o) ou imagem (eg. uma fotogrefia,
documento digitdlizado) e marc&lo com uma assnaura digitd de td forma que s
houver qualquer ateracdo no documento, a chave publica ndo mais o aorird, acusando a
fasficacéo.

Temos, pois, a forma mais dficiente possivel de garantir a autenticidade de um
documento detronico. O problema agora € quem garantira que determinada chave
pertence a determinada pessoa. O controle das chaves tornouse, desculpe-nos o
trocadilho, a questdo chave da forca probatéria dos documentos el etrénicos.

Ja exigem vérias empresas que redlizam o trabaho de cetificacdo das chaves
publicas, sd0 as chamadas certificadoras digitais, que funcionam como verdadeiros
cartérios eetronicos. O usu&io registra sua chave publica na certificadora e toda vez
que s fizer necesskia a comprovacdo da autenticidade, basta que se envie
eletronicamente a chave a ser autenticada e a empresa confirmard ou ndo o proprietario.

Este servico ja é regulamentado em véaios paises e etd em vias de 810 no
Brasil. O projeto de lei n.° 1.589, de 1999, visa a regulamentar o comércio eetronico e

inditui tanto a assnaura digita, como as certificadoras em nosso ordenamento. O



projeto de lel, se aprovado, acabara de uma vez com todos os obstaculos impostos pelos
doutrinadores e juizes a utilizagdo do documento e etrénico como meio de prova.

No entanto, apesar de o projeto ser benéfico para a sociedade brasileira, perde-se
uma grande oportunidade de dar fim, ou a0 menos reduzir em muito, a cartorizacdo que
exigse no Brasl. Ao invés de gprovetar a oportunidade e permitir que qualquer
empresa, que obedeca a critérios técnicos e sga registrada, possa redizar a atividade de
certificag@o, o projeto de lei mantém o monopdlio dos cartorios, atribuindo aos tabelides
a prerrogetiva de autenticar os documentos eetrénicos. Qualquer autenticacéo redizada
por empresa privada edtaria excluida do regime legd E o que diz o atigo 24, nos

Seguintes termos.

Os servigos prestados por entidades certificadoras privadas sdo de cardter comercial,
essencialmente privados e ndo se confundem em seus efeitos com a atividade de
certificag8o eletrdnica por tabelido, previstano Capitulo |1 deste Titulo.

A priori, 0s jA acostumados juristas ndo veriam qualquer problema com este
artigo, uma vez que tudo ja é redizado mediante autenticacdo cartor&ia no Brasil. Mas
um exame mais detahado das oportunidades que se estara perdendo incomoda. Pelo
diploma, os Tribunas nd poderian estabelecer servicos publicos proprios de
atendimento, muito menos de comunicagdo dos atos processuals aos advogados.

A propria OAB ndo poderia fazer um cadastro universd das chaves de seus
advogados, nem quaquer outra entidade de classe. Imaginem como ndo seria Util que os
advogados, a0 receberem a carteira da Ordem também recebessem uma chave exclusiva
de advogado para utilizacdo no dia a dia dos féruns, ou para comunicar-se com a propria
entidade. Pelo texto a certificacdo até seria possivel, mas apenas para fins comerciais, o
que torna impraticvel nas hipiteses avencadas, pois seria desprovido de fé publica o
certificado da Ordem, ainda que as carteiras vadham oficidmente como documento de
identidade. Pode emitir documento, certificar assinatura de seus membros néo.

Além disso, mantemos o problema dos precos dos cartdrios e a impossibilidade
de se estabelecer uma verdadeira lel de mercado nas autenticagOes, perdendo-se assm
uma oportunidade de se reduzir os custos do comércio eetronico, que promete & uma
nova forma de competicdo entre as economias e € vida por muitos como uma

oportunidade para o crescimento dos paises em desenvolvimento®,

®3 UNCTAD. Building Confidence — Electronic Commerce and Development. United Nation Conference
on Trade and Devel opment, Marco, 2000.



Bem, ainda ha tempo para dterar 0 texto, e nem tudo € lagtima Uma das
cdeumas que sempre foi levantada quando se tratou de documento eetrénico foi a
questdo da originalidade dos documentos dele decorrentes, tanto pela impresséo (ou
materidizacdo, nos termos do projeto), quanto pela digitdizacdo de documentos
catulares preexisentes. Os juristas em gerd, seguindo a regra do hearsay anglo-
americana, airmam que o documento detrbnico ndo € um origind, mas cdpia ndo
autenticada. Por isso, em caso de impugnagdo, seria necessaria a apresentacdo do

origina. O futuro artigo 14 resolve estes problemas da seguinte forma

Considera-se original o documento eletronico assinado pelo seu autor mediante sistema
criptogréfico de chave publica.

81° - Considera-se copia o documento eletrdnico resultante da digitalizacdo do
documento fisico, bem como a materializaco fisica de documento eletrnico original.

§2° - Presumem-se conforme o original as cpias mencionadas no paragrafo anterior,
guando autenticadas pelo escrivéo naformadosart. 33 e 34 destalei.

§3° - A cdpia ndo autenticada tera 0 mesmo valor probante do original, se a parte contra
guem for produzida ndo negar conformidade.

No nosso entender, retirando-se o vaor probatério atribuido de lege ferenda a
assinatura digitd, o regime do documento detronico continuaria fid aos principios ja
exisentes em nosso Cadigo de Processo Civil. De quaquer monta, uma vez promulgada
a Le, ndo havera juiz no pais que negue o vaor probatdrio dos documentos eetronicos.
A positivagdo trard maior seguranca juridica aos agentes econbmicos e aos mais de 5,8

milhdes de usudrios da Internet no Brasil®.

%4 JUPITER COMMUNICATIONS. Jupiter Communications Initiates Efforts in Latin America with New
Research Services, Industry Forum and Sales Presence. Nova York: Novembro, 8 de 1999.
WWW.j upitercommunications.com/jupiter/press/rel eases/1999/1108.html.
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